Academin de ln Mugistratura

RUESOLUCION N© 20- 2016-AMAG/DG
Lima, 18 de julio dc 2016

VISTO:

Ll Recurso de apelacidn, de fecha 1 de abril de 2016, presentado por la sefiora Liz
Castro Huerla, discente del Décimo Quinto PROFA- Nivel 1, contra la Resolucion de
la Drireccion Académica N (066-2016-AMAG-DA, v,

CONSIDERANDO:

Que, la sefivra Liz Castro Huerla, mediante ¢l presente recurso de apelacion impugna
lo resuelto por la Direccién académica 066-2016-AMAG-DA, en razon que esla
resolucion resolvié declarar infundado ¢l pedido de Ja administrada de ser excluida
del programa de habilitacion del segundo nivel de 1a Magistratura asi también dispuso
que Ta subdireccion de [ormacion de aspirantes PROYA incluva en la relacion de
discentes det programa de habililacidn —segundo nivel a fin de que la impLymants
pucda matricularse en el referido programa a la brevedad.

Sefiala en el recurso de apelacion que lo solicitado merece ser amparado por cuanio
existen precedentes administralivos de convalidacion, en razon de conlener 12 misma
malla curricular ¥ que pese a haberlo solicitado reiteradamenie no se le ha pormitido
dicha cxoneracidn, afectando principios administralivos que rigen el procedimicnto
administrativo general como ¢l de imparcialidad, informalismo, celeridad, verdad
material, uniformidad, predictibilidad, aplicindosele un régimen de estudio de 1a )
Direceion Académica que ha sido emitido con posterioridad al XV PROFA_ 1o cual a
congideracion de la abogada impugnanie no debié dc aplicarse para su caso en
conereto.

Que, mediante Resolucion de la Dircecidn Académica N? 066-2016-AMAG-DA, de
fecha 30 de marzo de 2016, la Direccidn Académica, resolvid declarar Infundads la
solicitud de exclusién formulada por 1a impugnante, sciialando que no es procedente
admitir la convalidacion de un programa de PROFA de nivel inlerior con un
programa dc habilitacion, por las diferencias de competencias en los niveles a los
cuales los Magistrados han ingresado.
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- Que, elarticulo 2° la Ley Orgénica de la Academia de la Magistratura, Tey N°
=h 26333, contempla que la Institucion ticne por objeto, la formacion académica de Tos
aspirantes  cargos de Magistrado def Poder Judicial o del Ministerio Pablico:

Que, la Academia de ia Magistratura, en cumplimiento de dicho objetivo, cuenta con
el Programa de Formacion de Aspirantes PROFA, desiinado a la formacion de los
aspirantes & carpos de magistrados del Poder Judicial o del Ministerio Piblico,
aspirantcs que de conformidad con el inciso b} del articulo 11° de la Ley Orgénica de
la Academia de la  Magistratara, Loy N° 26335, requicren pura su admisidn al
refcrido Programa de Formacidn participar en un concurse pablico de méritos;

Que, en mérito a la Convocaloria efectuada por la Academia de la Magistratura, al 15
Curso PROFA, participé del mismo, la doctora Liz Imelda Caswro Huerts, como
discente del Nivel I;

Que, mediante Resolucion N7 41 1-2015-CNM, la doctora Castro [luerta cs nombrada
on €] cargo de l'iscal Provincial Penal Corporative de Tuancavelica, situacidn ante la
cual con solicitud de fecha 20 de noviembre de 2015, refterada el 15 de diciembre
dcl 2015 y 14 de cnero y 9 de febrero de 2016, solicitd se le excluya del Programa dc
Habilitacion para Magistrados nombrados por ¢l CNM, al haber aprohado
satisfacloriamente un Programa de Formaciém de Aspirantes, 15 PROFA, cn
consgouenciz se le habilite para juramentar antc ¢l Consgjo Naclonal de g
Magistratura;

(Jue, se ha rccabado del drea académica el Certificado expedido el 13 de mayo de
2016, a favor de la scfiora Tiz Imelda Castro Huerta, por haber aprobado e 19°
Proprama de Habilitacion para Magistrados nombrados por el Consejo Nacional de la
Magistratura del Primer ¥ Segundo Nivel de la Magistratura, realizado del 4 de abril
al 11 de mayo del 2016, en la Sede Lima, obtoniendo 1a discentes una  calificacion
final de 19.15;

' Articulo 11.-A los fines de la seloceion ¥ nombramiente que competen al Conscje Nacional de la
Magislralura, la Academia sc cific a los siguientes lineamicntos cuya reslamontacion aprueba sl Conscjo
Directivo de esta G6ltima:

h. La Admision a progeamas de formacidn académiva de los aspicantes a canzos del Poder Judiciaf o del
Ministerin Pablico, se clioctin mediants concurse piblico de méritos que comprende la evaluacion de lps
antecedentes profesionalss v scadémicos de bog postudantes, #si como los cadificativos que ellos oblicoen en
Lz pruebas de conocimicnto gue al efecio findun ante 1a Academis,
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ey Que el articulo 209 de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrative

_ \ General, que sefiala que el recurse de apelaciin se interpone cuanda la impugnacion
" BN se sustenta cn dilerente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trale de

cucstiones de puro devecho, y tienc cl propdsite de que el Superior crmita

pronunciamiento de fondo, sobre lo planteado en ¢l procedimiento adminisirativo;

(que, sin perjuicio de lo  sefialado cn cl pérrafo que antccede, ¥ por mérito del
certificado expedido por csta entidad, viene a colacion en e presentc case o regulado
por el segundo numeral del aticule 186 de la ey 27444%, en tanto que la causa
sobrevenida que comncurre en el presente caso estd comformada por el certificado
expedido por la entidad, pucs se delermina que la pretension de la administrada al
culininar  satisfactoriamente el 19 programa de habilitacion para Magistrados
nombrados por el Conecjo Nacional de la Magistratura &l Primer ¥ Segundo Nivel de
la Magistratura realizado def 04 de abril al 11 de mayo del 2016, en lg sede Lima con
un duracién de 104 horas, cerlificado que acredita sulicientemente que la abogada
salishizo en su totalidad To requerido por el reglamento del régimen de esudios para
el afio 2016, en ese cstado de cosas amerita aplicar en el prescnte procedimiento la
tigura de la sustraccion de la matecla sin pronunciamicnto sobre el fondo, la misma
que portenece mayormente al luero jurisdiccional, pero que resulta aplicable al caso
de manera suplcioria por cuanto reime lus condiciones de hecho para su aplicacion al
prescntc procedimicnio.

z Articuly 186.- Fin del procedimiento

186.1 Pondran fis al procedimiento las rescluciones que se pronunvian sobre &l fondo del asuito, e silencio
administativo positive, el silencio administrative nemtivo en el caso a due se refiere gl ncise 4 del Artienlo
185, ef desistimicnle, 1a declaracidn de sbandona, los acuerdos advptados como consecuencia de concilizaion
0 wansaceidu extrajudicial gue tengan por ohjelo poner fin al procedimicnlo ¥ la prastacion efecliva de lo
pedido a conformidad del administrade on caso de peticién gractable.

186.2 También powdri fin a1 procedimiento la resnlucidn gue asi lo declare por causas sobrevenidas
fque delerminen Ta imposibilidad de conbuearlo.
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Academia de ln Mugistratura _
Ademas que ¢l artfeudo VIIL def timlbo preliminar de la ley 27444, hace permisible
dicha aplicacion de manera supletoria, on cse sentido se aplicara al presente caso, 1
norma pertinente del Codigo procesal Civil supletoriamente,

SOBRE LA SUSTRACCION DE LA MATTERTA -

Basicamente 1a susiraccién de la materia consisie en la desaparicion do los SUPLESTOS,
hechos o normoas que sustentan una accitn, lusgo cuando oslo sucede, la autoridad
administrativa o legal no podra decidir o propunciarse sobre alge que va no ticne
nada que lo sustonte, asi tenemos lo regulado por ¢l numeral T del articulo 327 del
Cadipo Procesal Civil*

La sustragcion de Ta materia origina la conclusidn del procedimiento, sin declaracion
de fondo, asimismo se sabe que dicha figura de cardcter procedimental opera cuande
el interds para obrar como elemento intrinscco de la pretension que justifica la
postalacion al procedimiento, desaparece antes de que el derecho haga su obra,
debido a que Ta pretension ha sido satisfecha, s decir, cualquicra de los casos donde
la consianle es la extincion del objeto litigioso, Supucsio de hecho quc la doerring
alemana lo calilica como “obsolescencia procesal” cuando ha cesado la sitiacion
cuya modificacion sc pide’.

Listc supuesto descrilo acontece cn cl presente caso, teniendo en cucnta que ya la
discente ha culminado ¢l 19 Programa de habilitacién para Magistrados Nombrados
por el Concejo Nacional de la Magistralura del Primer y Segundo Nivel, obteniendo

3 Articnle ¥IEL- Deficiencia de Moenkes

1, Las anteridades admindstrativas ne podran dzjar de cesolver s cucstiones que s ey proponga, per deficienis do
sug Muentes; en tales easos, acndivdn a Toy principios del procedimicnts administrative provistos enl esin vy ¢n sy
defecto, a odray fucntes supletorias del derecho sdminisirative, ¥ solo subsidiariamente a €stas, a lay normas de
elrgs prdenainien los que sean compaltildles con su natursiess y fnalidad,

4 . . . .
Articnlo 321.- Condluys of procese sin declaraciin sobre el Tando cuando:
1. Se susirar la pretensian del simbite jurisdicciongl;

* (Swxto Considerandn de la CASACION 2545-2010 AREQUIPA de 18-09-2012 emitido por ln SALA DEDRERTLHO
CONSTITUCIONAL Y SOCIAL FRANSTEORIA DE LA CORTE SUPREMA 15 JUSTICLA DE LA RIPURLICA)
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Academia de la Magistratura
una calificacion aprobatoria de 19.15, hecho que hace evidenciar que la causa por ¢l
cual se mantenia en tramite ef presente procedimiento, ha desaparecido.

Jue, asimismo, ¥ de conformidad con el articulo 186, numeral 2° de la Lov 27444,
cstablece que se pondrd fin al procedimiento por causas sobrevenidas que determinen
la imposibilidad dc continuario;

Que, por lo tanto, se considera que en el presente procedimiento sc ha producido la
sustraccton de la matetia y, por consiguicnle, carece de objelo emitir pronunciamiento
% sobre el fondo del asunto controvertido debiendo disponcrse la conclusidn del

procedimiente sin pronunciamicnto sobre el fondo.

LEn wso de las facultades conferidas por Ia Ley Orginica de 16 Academiz de 1a
Magistrativa N° 26335, v la Ley del Procedimiento Administraiivo General;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- DAR FOR CONCLUIDO L PROCEDIMIEN T, especto
del recurso de apelacion formulado contra la Resolucién N° 066-2016-AMAG-DA,
de fecha 30 de marzo de 2016, de la Direccidn Académica. dada [as consideracioncs
EXPUestas ¢n la presente resolucion.

Articulo Segundo.- se dispone el ARCHIVO de [os acluados. Dandose por agotada
la via administrativa,

Articulo Tercero.- Notifiquese 4 la interesada a través de 1a Direccion Académica,
can las [ormalidades de ley.

Regisirese, comuniyuese ¥ clunplase.

..-'_"///
TCILIA Y. CEDRAN DE

Lrivewckars Genemal
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