Aadimia o b Megidiatin

RESOLUCION N° 008 -2016-AMAG/DG
Lima, 1 de abril de 2016

VISTO:

El Recursn de apclacidn presentado por Ronal Rarmén Flores Naficy, contra la
Résolucion de Direccidn Académica N° 403-2015-AMAG-TIA, de fecha 26 de
octubre de 2015; ¥, el Informe Logal N® 39.2016-AMAG-0QAJ, de fecha 08 de
marzo de 2016, v .
CONSIDERANDO:

1.- ANTECEDENTES:

ue, mediante Resolucidn N° 403-2015-AMAG-DA, de fecha 26 de octubre de
20015, la Direccidon Académica resolvis declarar Infundado el recurse de
Reconsidoracién  presentade por Fonal Ramdn Flores Nafier, conita la
Resolueion N° 356-2015-AMAG-DA, emitida por la Direccidn Académica;

(hie, €] prescnie recurso de apelacion ha sido presentado con fecha 12 de
noviembre de 2015, ¥ verificadas las fochas respectivas sc advierte que et
recurse ha side interpucsio deniro del plazo legal establecido por el articulo
207.2 del articule 207° de la Ley K® 27444,

2.- MARCO LEGAL:

Que, los articulos 206° ¥ 207° de la Loy del Procedimientn Administrativo
General N° 27444, prevén la FACULTAD DE CONTRADICCION dc los
admimstrados en vis administrativa, indicande que conforme a lo sefalado en
¢l articule 1097, [remte a un acto administrative que se suponc vidla,
desconace o lesiona un derecha o inlerds logitimo, procede su conlradiceion en
la +via adtmdnisiraliva mediante  los recurseos  administrativog  do
reconsideracion, APELACION y rcvision;

Que, el articulo 209° de la norma legal acotada establece que el recurso de
APELACION se interpondra cusndo la impugnacidon sc sustente en diferente
interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de
puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto que
se Impugna para que eleve 1o actiade al superior jerarquico;




3.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

(ue, ol impugnante sustenta su recurse, manifestando lo siguiente: a) Que, la
resoliucion en cuestién carcec de motivacién y atenta contra ¢l principio de
legalidad: B} No se precisé el supuesto que c¢s de aplicacidn para su caso
(articulo 74 0 73 del Reglamento de Régimen de Estudios); <) No se sefialé la
basc lepal en la gue se sustenta ¢l concepto de “fucrza mayor®, ni sc considerd
gque las circunstancias para su aplicacién deben merecer orden o criterio
normativo; d] El razonamiente vage o ambigue de la resolucién impugnada
contravicne al principio de debido procedimiento; ¢ SE han irregado
facultades  legislativas  creando  supuestns  normatives  que  son
Inconstitucionales, arbitratios ¥ abusivas.

4.- ANALISIS DE LOS FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

(Jue, la. Administracién Publica, en virtud dcl Control Administrative puede
revisar sUs propias actuaciones, por lanto, queda facultada s declarar la
nulidad de sus aclos administrativos, cuande se wvulnere el ordenamiento
juridice;

Que, conforme lo acfiala el articulo 202° de 1a Ley dcl Procedimiento
Admmistrativo General, la Administracion tiene la facultad para, de oficia,
declarar ta nulidad de los actos administrativos. Asi, el numeral 203.1 de 1a
misma norma prevé que, en cualquiera de lus causales de nulidad
establecidag on ¢l articulo 10° de la Ley, pucde declararse de oficio la nulidard
de los actos administrativos:

- Que, de acucrdo al numeral 2 del articule 10° de la Ley del Procedimiento

CAdministrative General, consti{uye causat de nulidad, “El defecto o la omisicn
de alguno dc sus requisitos de validez, salvo que se presenle alsunoe de los
supuestas de conservacidn del acto a que se reficre el Articulo 14;

(Que, en ese sentide se aprecia gue es un requisite de validez del Acto
Administrativo, de conformidad a lo sefislado en el numeral 4, del articulo 3!,
de la Ley del Procedimiento Administrative la Motivacian;

En ese scntido, st bien la Resolucién N? 403-2015-AMAG-DA, emitida por la
Dareceidn Académica, por la cual declard imfundado ¢l recurse de

Articulo 3.- Roqulshias de vaddez de by aotos administratives

Fon regquisios de valides de los actos administrativos:

1. Competencia.- ar emitdo por el digano facultado an radn de & msteria Erritorio, grado, fempe o cuartia, S rawes de |s gukordad
resilamnente neminada al momen i del Gokals ¥ en zase de rganos colegisdes, sumpdende los requisitos de sesion, tém v delibemcian
indispensables pam si amision.

2. Objater & contenida- Lo asios adininisratives deben expresar su sespeciive objelo, de td modo que pucda detarnicarse
wiversments sus electss juridicos. Su conlenido se ajustard 8 lo depuesio én o omenamdento jurldico, deblanda ser ik, precisa, posible
ica y pridicarmeate, y comprendar s grsstiones wgidas de |3 motivacin.

d. Finalidad Fetblica.- fdecuarss & &= finalidades do hieds plblles asomidzs por fes nomas que atoegan lae fBeultedes al organo emisor,
que pueda hahbilitarzels 8 perseguic mediant: ol acto, aue ancobisiamente, Founa finaldad sea porsonal de la proga auteridad, a fwor da
N tiec, U ol fiealided gibics disinta & ' prevists en 13 ley. La arsencia de normas gque ndique ios fines de una fagultzd no gerers
dizzrecianalidad,

{ 4. Mothvacin.. O acho adveristalivi debe estar detfdamants mofivado en proporciin 2 eordenida y conforme & ardeaatients juridico,
5. Procedimienin regular. Anies de su emisién, & act debe ser corformads mediante el cumglincena da! poredimients administrstve
previstn para su genesscisn.
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En cse senlido, =i bien la Resoluciom NY 403-2015-AMAG- DA, emirida por la
Direccidn  Académica, por la cual declard infundade el recursoe de
reconsideracidn  tomd en congideracidn las pruebas prescentadas por el
astdminisirado, al momento de valorar las mismasg; sin embargo, no establecid
si la prueba es idénea o no, ni desarrolld ¢l concepto de “fuerza Mayor®,
evidencidndose que la cuestionada no sc cncuentra debidamente motivada?,
razon por la cual, dicha tosolucién deviene en nula, al carcecr de un requisito
de vadidez del acto.

En nso de las facultades conferidas por la Loy Organica de la Academia de la
Magistratura N° 26335, ¥ la Loy del Procedimiento Administrative General;

SE RESUELVE;

ARTICULC PRIMERO.- DECLARAR de Oficio la Nulidad de la Resnlucisn N°
403-2015-AMAG-TIA, de fechia 26 de Octubre de 2015 emitida por la Dircecién
Académica, por las  consideraciones  citadas precodeniemente;  en
consecuencia, se dispone RETROTRAER ¢l proceso hasta antes de la
evaluscion del recurse de Keconsideracion presentado Ronal Ramdon Flores
Nafiez, contra la Resolucién de Direccidn Académica N° 356-2015-AMAG-DG

ARTICULO _SEGUNDO.- DECLARAR que «carece de objcto  emilir
prommunciamiento sobre el Recurso de Apelacion presentado por Ronal Ramén
Flores Nafiez, contra la Resclucidén N° 403-2015-AMAG DA, de fecha 26 de
Oclubre de 2013, emdlida por la Dhrcccldn Académica, por sustraccidn de la
Materia,

ARTICULO TERCERO.- REMITIR la prescnte Resolucién a la Direccidn
Acadénrica, para que emila nueve pronunclamiento debigndose recabar los
informes y/o elementos necesarios, para una adcecuada y fundada decision,

specto de los argamenlos alcgados por la impuenante.

RTICTULO CUARTO.- NOTIFIQUESE al interesado a fraves de la Direccion
Boardémica.

Registrese, comuniguese ¥ clamplase,

}c&n@ﬁm DE LA MAGISTRATY
______L;aaﬂ{b

-

T E L

CECILTA Y. CEDROMN DE-[Z'G(

Priracihore ene !

Ariculn 3.- Ohjebo n conlenide 2l acto sdminsrativo

5.1 El ckjeto o contenide de: aclo sdminisiralive &5 aquelln gue dedde, daclera o reilifica & auloaidze,

5.7 Fnomigin cast sora adrmigibla un objste o contenida prehibido 2o el orden normeative, 2f incompatie con [a siieaciin de hecho prevista
N lag nomias; niimgrecise, chscum o imposilks de realir.

6.3 My prdrd conteavcnir en el caso concrete disposicienss sonstiiciozles, kales, mandates Judiciales firmes: nd poded infringir nomas
adminisirativas de cEracter general provenienlss da avtoddad de iqual, mferior o supenior |erargla, ¢ Inchaso g e misniz aetendad e dicle 2
Ac.

5.4 El conierito debs aomprends Indas 'as cacelones do heshe y denecho sanzeadas por los adminisiades, pudiends svoleerar ofrss o
propuestas par esios que hayan sido spreciadss de ofcio, siemipre gue olenjue pestalidsd de exponer =4 posician al sdmiristrado v, en su caso,

aporint las prusbas a su favor.



